Jegyzokonyv

Késziilt: Egerbaktai Kozségi Onkorméanyzat Képviseld-testiiletének 2023. jilius 24. napjan
17:00 6rai kezdettel az Egerbakta, Batori u 12. sz. alatt megtartott testiileti tilésrol.

Jelen vannak: Varga Tibor Jozsef - polgarmester
Boz6 Péter - képviseld
Fehér Csaba - képviseld
Kadlott Anita - képviseld
Vitai Tibor - képviseld
Mata Attila - képvisel6

Tavollétét jelezte: Tisza Szilard - képviseld

Tandcskozasi joggal jelen van: dr. Farkas Georgina - Jegyzd
Barkodczi Géza - RNO Elnoke

Jegyzokonyv vezetd: Rago-Angyal Roxana - Jegyzoi referens

Varga Tibor Jozsef polgarmester: Koszonti a megjelenteket, képviselotarsait. Megallapitja,
hogy a testileti Gilés 6 fovel hatarozatképes, majd az tlést megnyitja.

Javasolt napirendi pontok:

1. Egerbaktai Ovoda Intézményvezetéi allaspalyazatanak megtargyalasa
El6terjesztd: Varga Tibor Jozsef polgarmester
2. Egyéb tigyek

A polgarmester kéri, hogy a napirendrdl szavazni sziveskedjen a képviselo-testiilet.
A Képviseld-testillet 6 egybehangz6 igen szavazattal hatarozathozatal nélkiil elfogadja a
napirend targyaldsat a meghivé szerint.

Elfogadott napirendi pontok:

1. Egerbaktai Ovoda Intézményvezeti allaspalyazatanak megtargyalasa
Elbterjeszt6: Varga Tibor Jozsef polgarmester
2. Egyéb tigyek

Napirendi pontok targyalasa:

1. Egerbaktai Ovoda Intézményvezet6i allaspalyazatanak megtirgyalisa
El6terjesztd: Varga Tibor Jozsef polgarmester
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Varga Tibor Jozsef Polgarmester: Ismerteti, hogy az évodavezetdi palyazat kiirasra keriilt
és egy fo nyuljtotta be a palyazatat. Elmondja, hogy 2023.07.13-an Szakmai Véleményezd
Bizottsag hallgatta meg és véleményezte a palyazot, melyrdl jegyzokonyv készilt. Bemutatta
a véleményezé bizottsag tagjait: Dorkoné Ferenc Eva, Sasné Berecz Erika, dr. Farkas
Georgina és Barkoczi Géza. Az egy darab beérkezd palyazo palyazata a jegyzokonyv alapjan
elfogadasra keriilt. Atadja a szot jegyz6 asszonynak, hogy bévebben ismertesse a Szakmai
Véleményezd Bizottsag dontését.

dr. Farkas Georgina jegyzo: A Szakmai Véleményezd Bizottsdg az egyetlen palyazot
meghallgatta. A jogi oldalt képviselve megallapitotta, hogy a palyazat szabalyszertien keriilt
benyujtasra. Fenntartoi oldalrol két dolgot hianyolt a palyazoi anyagbol. Az egyik az, hogy a
RNO-tal val6 egyiittmiikodés nincs a palyazatban megfeleléen részletezve ugyantigy, mint az
intézményvezetdi munkanak a bemutatasa. A bizottsag tagjainak feladata, hogy a palyéazatot
véleményezze. A palyazat elbiralasa megtortént, a kovetkezok szerint: a SZ.V.B. tagjai kozil
3 f6 tamogatta a palyazat elfogadasat, ezzel szemben Barkoczi Géza a RNO Elnoke tobb
kritika megfogalmazasaval nem fogadta el a palyazati anyagot. Ismerteti a 2023.07.13-an
késziilt jegyzokonyvet a képviseld-testiileti tagokkal.

Varja a képviselok kérdését és véleményét ezzel kapcsolatban.

Boz6 Péter képvisel6: Hallva a szakmai véleményezést és Barkoczi Géza RNO Elnokének
kikotéseit véleménye szerint erdsiteni kellene az egyittmikodést az intézmény és a fenntartd
kozott, emellett egyet ért a RNO elnokével.

Barkéczi Géza RNO Elnoke: Elmondja, hogy a 2023.07.13-ai bizottsagi iilésen sajnos nem
keriilt sor arra, hogy a korabbi és személyes negativ tapasztalatait elmondhassa a két szakmai
tagnak.

Vitai Tibor képviselé: Kérdése, hogy mi volt ennek az oka?

Barkéczi Géza RNO Elndke: Elmondja, hogy magét a palyazatot kellett biralni és nem a
palyazé eddigi munkavégzését. Véleménye szerint a valosagban nem minden ugy torténik az
6voda muikodését illetéen, ahogy az a palyazatban szerepelt. Tobbszor emliti, hogy az
intézmény hamarabb bezar, mint ahogy kellene, ezért sok szilének szdlnak, hogy vigyék haza
a gyermekeket. Sérelmezi, hogy 12 ballagd gyermekbdl 7 £6 vissza lett tartva az iskolatol.
Miért? Hogy torténhet ez meg? Szerinte nem kelldképp €s nem mindségi idotoltés keretein
beliil foglalkoznak a gyermekekkel az 6vodaban. Véleménye szerint 5 f6 6vodai dolgozd nem
szilkséges ennyi gyermek mellé, akar lehetne csokkenteni is a 1étszamot. Kéri, tobbek kozott,
hogy tobb tajékoztatast és informacidt kapjon a gyermekek foglalkoztatasat illetden, a
gyermekekrol szolo értékelésbe bele lathasson, mi a hivatalos nyitvatartasi id6. Tobbszor
elmondja, hogy nem a jelenlegi palyazo ellen szolnak az eddig megfogalmazottak, hanem a
gyermekek mellett, hogy tobb €s jobb mindségben legyen veliik foglalkozva é€s konnyebb
legyen szamukra az iskolai beilleszkedés. Hiszen minden feltétel adott az 6voda szamara,
hogy megfelel6 gondozast nyujtson, de ezek a feltételek nincsenek kihasznalva.

Ezek alapjan ismerteti a képviselo-testilettel az bizottsagi ilésen megfogalmazott elvarasait,
miszerint azzal a feltétellel tAmogatja a palyazot, hogy kivalasztasa esetén a palyazo az RNO-
tal mikodjon egyiitt a nemzetiséghez tartozd gyermekek eredményesebb Ovodai nevelése
érdekében. Az o6vodai dolgozok torekedjenek arra, hogy a gyermekek minél tovabb az
6vodaban bent legyenek.
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Elmondja, hogy 2023. julius 19. napjan képvisel6-testiileti tlést tartottak, ahol hatarozati
formaban megfogalmaztak az 6vodaval szembeni elvarasaikat, kéréseiket. Felolvassa az
ulésen készilt jegyzokonyvet.

Vitai Tibor képviseld: Kérdése, hogy pontosan mettél meddig van az évoda jelenlegi nyitva
tartasa?

Kadlott Anita képviselé: Reggel 6 6ratol 18 oraig.

Barkéczi Géza RNO Elnoke: Kérdéses szamara, hogy ez id6 alatt kik vannak ott? Kinek
kellene ott lennie és ténylegesen ott vannak-e akkor a dolgozok?

dr. Farkas Georgina jegyz6: Elmondja, hogy ha gyermek van az 6vodaba 6vondnek is lenni
kell és nem elegendd csak a dajka. A korabbi esetek alapjan, ha t6bbszor hamarabb volt mar
zarva az 6voda, mint kellett volna, célszer(i lenne ellen6rizni. A RNO-nak nem az a célja,
hogy bezarjon az 6voda, hiszen az 6vodai létszam 90% roma gyermekekbdl 4ll, hanem, hogy
minden lehetdséggel €ljenek, ami adott egy jol mikodd dvodahoz.

Kérdezi a polgarmester és a képviseldk véleményét.

Vitai Tibor képviselé: Emliti, hogy esetleg a pedagodgiai programot/tervet lehetne
ellendrizni, hogy az be van-e tartva. Illetve elmondja, hogy nem csak az 6voda feleldssége a
gyermekek megfeleld oktatasa és nevelése, hanem a sziloké is.

Barkéczi Géza RNO Elnoke: Egyetért Vitai Tibor képviselével és elmondja, hogy a RNO
vallalja, hogy a sziilokkel is tartja a kapcsolatot, akar sziil6i értekezlet keretében, hogy
elmondja nekik, az 6voda a gyermekekért van és nem elleniik. Emiatt is szeretnék tudni, hogy
mekkora a hianyzas mértéke, hogy ezen tudjanak segiteni.

Varga Tibor Jozsef Polgarmester: Ezzel kapcsolatban van valakinek kérdése?

Mata Attila képvisel6: Kérdése Barkoczi Géza felé, hogy korabban szdban egyeztetett mar
az ovodavezetovel a felsorolt gondokat illet6en.

Barkéczi Géza RNO Elnike: Igen, de sajnos nem volt foganatja. Tobbszor voltak mar
ellendrizni, akar Polgarmester Urral is, de valtozas nem tortént.

Varga Tibor Jozsef Polgirmester: Megkoszoni Barkoczi Géza RNO Elnokének, hogy
ismertette a problémakat. Elmondja, hogy az dnkormanyzat probal mindent megtenni, azért,
hogy a telepiilés egyetlen intézménye megmaradjon és megfeleléen mikodjon és arra is
torekedtek, hogy ne kelljen létszamot csokkenteni, de ehhez sziikség van az adott intézmény
egyuttmilkodésére is. Ennek hidnyaban, a fenntartonak kell szigortbb ellendrzéseket
eszkozolni €s kovetkezetesebben eljarni. Mivel a 1étszam 26 f6, de a gyakorlatban ez mindig
kevesebb ezt mindenképp ellendrizni sziikséges.

Vitai Tibor képviselé: Elmondja, hogy a nyitva tartast és hidnyzasok mértékét tudjak
ellendrizni, de a pedagogia program ellendrzése, hogy valosulhat meg?

dr. Farkas Georgina jegyz6: Elmondja, hogy a pedagdgiai program tartalmazza a nevelési
tervet, emellett csoport naplét is vezetnek a dolgozok, de ennek ellendérzésére a fenntartdé nem
jogosult.






Vitai Tibor képvisel6: Felvetése, hogy ez esetben tanfeliigyelét is lehetne alkalmazni.

dr. Farkas Georgina jegyz6: Elmondja, hogy ellenérzések mindig vannak €s az utolsod
ellenérzés alkalmaval hibat nem talaltak. A szakmai szinvonalat a fenntarté sajnos nem
mindsitheti.

Varga Tibor Jozsef Polgarmester: Elmondja, hogy a Szakmai Véleményezd Bizottsag pont
ezért lett 1étrehozva, mert a fenntartdé nem ellendrizhet és mindsithet bizonyos dolgokat. A
torvény eldirja, hogy a RNO-nek is részt kell vennie és be kell vonni. Hidnyolja az intézmény
felél a kommunikaciot, semmi informaciot nem kapnak. Elfogadhatatlannak tartja, hogy az
6voda hamarabb bezar, mint ahogy a nyitva tartas meg van adva.

Vitai Tibor képviselo: Kérdése, hogy ha elfogadésra kertil a palyazat, abban az esetben hany
évig lenne a palyazé az intézményvezeto.

Barkoéczi Géza RNO Elnoke: Valasza, hogy 5 évre. Ismerteti a képviselé-testiilettel a RNO
altal megfogalmazott hatarozatot, miszerint 5 nem szavazattal nem tamogatjak a benyujtott
palyazatot.

Varga Tibor Jozsef Polgiarmester: Felkéri jegyz0 asszonyt, hogy véleményezze az
eddigieket és ismertesse a torvényi lehetdségek.

dr. Farkas Georgina jegyzo: Ismerteti a testiilettel a koznevelési torvény 84. § (9) bekezdés
¢) pontjat illetve a nemzetiségre vonatkozo jogokat, melyeket az alapit6 okirat is tartalmaz. A
palyazot 2023.06.09-én nyilatkozattételre kérte fel, miszerint integraltan valosul meg a
nemzetiségi nevelés az 6vodaban. Elmondja, ahhoz hogy jogszerien legyen kivalasztva az
intézmény vezetdje egyetértés sziikséges a nemzetiségi onkormanyzattal. Amennyiben nem
keriil elfogadasra a palyazo kinevezése akkor, megbizési szerzddéssel lehet foglalkoztatni,
melynek legfeljebb 1 év lehet az id6tartama.

Vitai Tibor képviseld: Kérdése, hogy ebben az esetben az 1 év letelte utan Gjra palyazat
kiiras szikséges?

dr. Farkas Georgina jegyz6: Valasza, hogy igen. Elmondja, hogy amennyiben a jelenlegi
vezetd a megbizott 6vodavezetdi poziciot esetleg nem fogadja el, akkor pedig az SZMSZ
szerint kell eljarni.

Vitai Tibor képvisel6: Kérdése, hogy ez az opcid megfelel a nemzetiségi onkorméanyzatnak?

Barkéczi Géza RNO Elnoke: Valasza, hogy a roma nemzetiségi onkorméanyzat célja, hogy
adott legyen a lehet6ség, hogy jobban atlassak az intézmény mikodését és tudjanak
valtoztatni a jelenlegi helyzeten. Legyen lehetdség a folyamatos ellendrzésekre és a megbizasi
szerzOdéssel valo foglalkoztatas megfeleld valasztas lehet. Amennyiben ez id6 alatt pozitiv
valtozasok vehetOk észre, a meghatarozott id6 elteltével van lehetéség Ujratargyalni a
tovabbiakat. Ugy latja, ebben az esetben jobban lehet kontrollt gyakorolni, mint ha 5 évre
kineveznék az 6vodavezetdt.

Varga Tibor Jozsef Polgarmester: Elmondja, hogy jelenleg az a helyzet all fenn, hogy
érvényes a palyazat, de eredménytelen. Kéri jegyz6 asszonyt, hogy a hatarozati javaslatat
ismertesse.
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dr. Farkas Georgina jegyzé6: Felolvassa a hatarozati javaslatotokat, miszerint a beérkezett
palyazatot eredménytelennek nyilvénitja a testiilet, mert az Egerbaktai Roma Nemzetiségi
Onkormanyzat nem tdmogatja az egyetlen palyazo kinevezését, masrészt megbizza a palyazot
Egerbaktai Ovoda intézményvezetéi feladatainak ellatasaval, illetve ha a palyazo
visszautasitja a megbizott 6vodavezetdi poziciot, akkor SZMSZ szerinti helyettesités 1ép
¢letbe. Kéri a képviseldket, hogy dontsenek az id6tartamot illetGen.

Vitai Tibor képviselé: Kéri Barkoczi Gézat, hogy tegyen javaslatot az id6tartamra
vonatkozdan.

Barkéczi Géza RNO Elnike: A 6 honapot javasolja.
Varga Tibor Jozsef Polgarmester: Véleménye szerint a 6 honap elegendd id6 kell, hogy
legyen a pozitiv valtozasok bekovetkezésére. Célként fogalmazza meg, hogy kinevezett

intézményvezetdje legyen az 6vodanak, mint megbizott.

Barkoczi Géza RNO Elnéke: Javasolja, hogy hozzanak hatarozatot azzal kapcsolatban, hogy
ellenérzési munkat végezhessen a roma nemzetiségi dnkormanyzat.

dr. Farkas Georgina jegyz6: Elmondja, hogy csak a fenntarté végezhet kontroll munkat és &
pedig bevonja a nemzetiségi dnkormanyzatot.

Varga Tibor Jozsef polgarmester: Elmondja, hogy elsé korben ki kell alakitani a kontroll
tervet, csak ezutan tudnak tovabblépni.

Varga Tibor Joézsef polgarmester: Tobb kérdés nem lévén, kéri a képvisel6- testiiletet, hogy
szavazzon az elsO hatarozati javaslatrol.
Hatarozati javaslat:

....... /2023. (......) sz. képviselo- testileti hatarozat
Egerbakta Kozségi Onkormanyzat Képviseld- testillete ugy dontott, hogy az Egerbaktai
Ovoda intézményvezetdi palyazatat eredménytelennek nyilvanitja, mivel az egyetlen
beérkezett, Szalkainé Varga Maria palyazé palyazatat nem fogadja el, annak okan, hogy a
kinevezést az Egerbaktai Roma Nemzetiségi Onkormanyzat nem tamogatja.

Felelds: polgarmester

Hatarido: 2023. 07.31.



S .‘ .

B 3 4 i
pet! -

% i M * )

: « < !

R - v ¥ - H
= = 4

B B p : - ]
b 3 e
T C-~
= v

. 2 i

. - 3 1

= - i

: N = i
i- -~
- =f N

g » I
B -

i

{

5

~
N
N~

a
o .
. -
by =
T o

N
- t

.

S -
<
: i




A képviselo- testiilet 6 igen szavazattal az alibbi hatarozatot hozza:

29/2023. (VI1.24.) sz. képviselo- testiileti hatarozat

Egerbakta Kozségi Onkormanyzat Képvisel6- testiilete ugy dontott, hogy az Egerbaktai
Ovoda intézményvezetdi palyazatdt eredménytelennek nyilvanitja, mivel az egyetlen
beérkezett, Szalkainé Varga Maria palyazo palyazatat nem fogadja el, annak okan, hogy a
kinevezést az Egerbaktai Roma Nemzetiségi Onkormanyzat nem tamogatja.

Felel6s: polgarmester

Hataridd: 2023. 07.31.

Varga Tibor Jozsef polgarmester: Kéri a képvisel6- testiiletet, hogy szavazzon a masodik
hatarozati javaslatrol.

Hatéarozati javaslat:

....... /2023.(......) sz. képviselO- testiileti hatarozat
Egerbakta Kozségi Onkorméanyzat Képvisel6- testiilete gy dontott, hogy az Egerbaktai
Ovoda intézményvezetdi feladataival Szalkainé Varga Mariat 6 honapra megbizza, mivel az
allashely betoltéséhez sziikséges palyazatot eredménytelennek nyilvanitotta. A képviseld-

testiilet felhatalmazza a polgarmestert a megbizassal kapcsolatos tigyintézéssel.

Felel6s: polgarmester
Hataridé: 2023. 07.31.

A képviseld- testiilet 6 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozza:

30/2023. (VIL.24.) sz. képviseld- testiileti hatarozat

Egerbakta Kozségi Onkormanyzat Képviseld- testillete ugy dontott, hogy az Egerbaktai
Ovoda intézményvezetdi feladataival Szalkainé Varga Mariat 6 honapra megbizza, mivel az
allashely betoltéséhez sziikséges palyazatot eredménytelennek nyilvanitotta. A képviseld-
testiilet felhatalmazza a polgarmestert a megbizassal kapcsolatos tigyintézéssel.

Felel6s: polgarmester
Hatarid6: 2023. 07.31.
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Hatarozati javaslat:

...12023. (VIL.24.) sz. képviseld- testiileti hatarozat

Egerbakta Kozségi Onkormanyzat Képviseld- testillete Gigy dontott, hogy az Egerbaktai
Ovoda intézményvezetéi feladataival az intézmény Szervezeti és mikodési szabalyzata
szerinti helyettest, Ferencné Simon Martat bizza meg abban az esetben, ha a megbizast nem
fogadja el a jelenlegi vezetd, Szalkainé Varga Maria. Az SZMSZ szerinti helyettesités a
pozicid palyaztatasi eljaras befejeztéig, legfeljebb 2023. 12.31. napjaig tart. A képviseld-
testiilet felhatalmazza a polgarmestert a megbizassal kapcsolatos tigyintézéssel.

Felelds: polgarmester

Hataridd: azonnal
A képviseld- testiilet 6 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozza

31/2023. (VI1.24.) sz. képvisel6- testiileti hatarozat

Egerbakta Kozségi Onkormanyzat Képviselé- testillete ugy dontétt, hogy az Egerbaktai
Ovoda intézményvezetsi feladataival az intézmény Szervezeti ¢s muikodési szabalyzata
szerinti helyettest, Ferencné Simon Martat bizza meg abban az esetben, ha a megbizast nem
fogadja el a jelenlegi vezetd, Szalkainé Varga Maria. Az SZMSZ szerinti helyettesités a
pozici6 palyaztatasi eljaras befejeztéig, legfeljebb 2023. 12.31. napjaig tart. A képviseld-
testiilet felhatalmazza a polgarmestert a megbizassal kapcsolatos tigyintézéssel.

Felelos: polgarmester

Hatarido: azonnal

2. Egyéb iigyek

Varga Tibor Jézsef Polgirmester: Ismerteti a képviseld-testilettel a Magyar Falu Program
keretében a 3280809196 szamu projekt “Egerbakta Tovolgy Ut épitése” elnevezésii projekt
megvalositasahoz sziikséges kivitelezOk ajanlatat.

1) Ajénlattevé neve: Larenta Kozmiiépit6 és Szolgaltato Kft.
Ajanlati ar: 48.987.690 Ft + 27% Afa — Osszesen: 62.214.366 Ft

2) Ajanlattevé neve: PEKU ARGO Epit6 és Szolgaltaté Kft.
Ajanlati 4r: 49.222.300 Ft + 27% Afa — Osszesen: 62.511.051 Ft

3) Ajanlattevé neve: Tengely Kozmii Kft.
Ajanlati ar: 49.373.160 Ft + 27% Afa — Osszesen: 62.703.913 Ft
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A fenti ajanlatok kozil a fO biralati szempont szerint a legkedvezébb ajanlati ar keriilt

elfogadasra, tehat a Larenta K6zmiiépito és Szolgaltatd Kft.

Varga Tibor Jozsef Polgarmester tobb kérdés nem 1évén megkdszoni a részvételt és 19:00-
kor zarja a Képviselod-testileti tilést.

k.m.f

Polgarmest

3

u‘;‘. / / AL
r. Farkas Georgi

Jegy
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